ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
MUNICIPIO DE PONTAO
Av. Julio de Mailhos, 1613 — Pontéao (RS) CEP 99.190-000 — Fone 54-3308-1900

PARECER JURIDICO

ORGAO SOLICITANTE: Setor De Licitacdes e Contratos Administrativos
Processo Administrativo de Pregao Presencial n° 001/2024

EMENTA: DIREITO ADMINISTRATIVO.
IMPUGNACAO AO EDITAL DE LICITACAO-
EXIGENCIA DE CODIGO DE IDENTIFICACAO
(CI) NA APOLICE DE SEGURO.
IMPROCEDENCIA DA IMPUGNACAO.

ASSUNTO: PARECER SOBRE A IMPUGNACAO APRESENTADA PELA
EMPRESA LICITANTE GENTE SEGURADORA S.A EM RELACAO AO PROCESSO
LICITATORIO N° 020/2024- PREGAO PRESENCIAL N° 001/2024.

l. RELATORIO.

O Municipio de Pontdo, por intermédio do Setor de Licitacbes,
solicitou Parecer Juridico para que fosse analisada a impugnacao apresentada contra
o Edital Licitatério originario do Pregdo Presencial n°® 001/2024, cujo objeto constitui a
“contratacdo de empresa especializada para o fornecimento de seguro dos veiculos
que compoe a frota do Municipio de Pontao/RS”.

Em tal irresignacéo a Impugnante GENTE SEGURADORA S.A alega,
em suma, que a exigéncia prevista no item 12.2.4 de que a proponente deve
apresentar declaracdo de que a empresa esta apta a informar o Cdédigo de
Identificacdo - Cl na Apdlice de Seguro emitida, para que a classe de bbnus do
Municipio seja autenticada ndo guarda consonancia com o objeto licitado e a
finalidade da contratacdo pretendida, visto que o cédigo de identificacdo como
informacdo obrigatéria na apdlice ndo é regra obrigatéria pela SUSEP -
Superintendéncia de Seguros Privados.

Expostas as circunstancias passa-se a analise requerida.

Il - APRECIACAO JURIDICA

PRELIMINARMENTE, percebe-se que impugnacéo é tempestiva e,
apesar de apresentar certos erros de digitagdo no direcionamento, é possivel
identificar que a mesma refere-se ao Processo licitatorio n°® 020/2024, Pregéao
Presencial n°® 001/2024, do Municipio de Pontdo-RS, o que viabiliza a analise da
irresignacao.
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NO MERITO, a irresignacéo traz argumentos que merecem debate,
na medida em que a impugnante aduz que a exigéncia da declaracdo de que a
empresa esta apta a informar o Codigo de Identificacdo — ClI violaria a Lei, vez que

nao é requisito essencial para o funcionamento de uma seguradora, nao teria
consonancia com o objeto licitado e restringiria a competitividade do certame.

Nesse diapasdo, aponta-se que a amplitude de concorréncia, €
principio a ser observado, no entanto o mesmo néo ¢é literal e absoluto, ou seja, como
€ da natureza de qualquer principio juridico, 0 mesmo aceita conformacdes.

Nesse contexto, o louvado doutrinador Marcal Justem Filho considera
que:

Assim, haverd violagdo ao principio da isonomia quando o ato convocatorio
estabelecer discriminagdo desvinculada do objeto da licitacdo, previr exigéncias
desnecessérias que ndo envolve vantagens para a Administracdo e adotar
discriminacgéo ofensiva de valores constitucionais ou legais. (JUSTEN FILHO, Marcal.
Comentarios a lei de licitacbes e contratos administrativos. S8o Paulo: Dialética,
2012.)

Do sobrescrito, percebe-se que a amplitude da concorréncia, que
seria prejudicada por eventual violacdo ao principio da isonomia, quando alguma
exigéncia editalicia fosse desconectada do objeto licitado e ndo apresentasse
vantagem alguma para a Administracéo, o que ndo é o caso, pois a exigéncia do item
12.2.4 refere-se a possibilidade de cumulagao de “bdnus” nas apdlices de seguros, ou
seja, esta intimamente ligada ao objeto do edital e €, primordialmente, uma vantagem
a Administracdo na contratacédo e renova¢ao de seguros.

No mesmo sentido Hely Lopes Meirelles demonstra que:

N&o configura atentado ao principio da isonomia entre os licitantes o estabelecimento
de requisitos minimos de participacéo no edital ou convite, porque a Administracédo
pode e deve fixa-los sempre que necessario a garantia da execuc¢do do contrato, a
seguranca e perfeicdo da obra ou servico, a regularidade do fornecimento ou ao
atendimento de qualquer outro interesse publico. (MEIRELLES, Hely Lopes. Direito
administrativo brasileiro. Sdo Paulo: Malheiros, 2011)

Assim, ndo configura atentado ao principio da isonomia e, por tanto,
nao fere a competitividade o estabelecimento do requisito minimo que viabiliza para a
Administracdo a afericdo de vantagem expressa em forma de bdnus, vez que tal
beneficio atende ao interesse publico sob o prisma de economicidade e eficiéncia.

E de se ressaltar ainda que, apesar de que o Codigo de Identificacio —
Cl ser registro que consta dos cadastros de entes privados, 0 mesmo presta-se a
facilitar a localizacao das apdlices e a promover a troca de informacgdes que viabilizem
melhores cotacfes para 0s seguros, ou seja, concedendo beneficios financeiros ao
segurado através de um sistema automatizado nacional de central de bénus.

Portanto, os argumentos da impugnante, quando debatidos e
conformados aos demais principios que regem o0s certames publicos encontram



ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
MUNICIPIO DE PONTAO
Av. Julio de Mailhos, 1613 — Pontéao (RS) CEP 99.190-000 — Fone 54-3308-1900

oposicao na consideracdo de que o item 12.2.4 do Edital traz efetiva vantagem a
Administracdo na aquisicdo dos seguros que, por sua propria natureza héo de ser
renovados enquanto os bens forem de posse da Municipalidade, podendo assim
acumular os bénus em comento.

Por fim, é salutar mencionar que o item editalicio em debate atente ao
previsto no art. 67, incisos Il e lll da Lei 14.133/21 na medida em que concerne a
declaracéo da capacidade operacional da licitante de prestar os servicos de acordo
com o bbnus atinente ao objeto do Edital, bem como mira o atingimento dos objetivos
dos certames publicos, na contratacdo mais vantajosa para a Administracdo Publicam
conforme art. 11, inciso | da Nova Lei de Licitacdes:

Art. 11. O processo licitatdrio tem por objetivos:

| - assegurar a selecdo da proposta apta a gerar o resultado de contratagdo mais
vantajoso para a Administragdo Publica, inclusive no que se refere ao ciclo de vida
do objeto;

Il - CONCLUSAO

Conclui-se, entdo, que a exigéncia prevista no item 12.2.4 do Edital
do Pregédo Presencial n® 001/2024, do Municipio de Pontdo/RS nao viola qualquer
dispositivo da Lei n® 14.133/21, ao contrario, da atendimento aos seus objetivos em
homenagem aos principios que regem a Administracao Publica.

E o parecer.

Pontdo, aos 22 dias do més de marco de 2024.

Assinado de forma digital por
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